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MANDATU 2018 - 2022

1. OCENA STANJA IN POTREBNI UKREPI
1.1 Revizija izvajanja 8. ¢lena Zakona o sodniski sluzbi

V zadnjem odstavku Zakona o sodniski sluzbi (1994) je doloceno naslednje: »Ne glede na
dolocbo prejSnjega odstavka sodniki, ki so sodili ali odlocali v preiskovalnih in sodnih
postopkih, v katerih so bile s sodbo krsene temeljne ¢lovekove pravice in svoboscine, po
izteku svojega mandata ne izpolnjujejo pogojev za izvolitev v sodnisko funkcijo«. Namen
zakonodajalca je bil v tem pogledu povsem jasen in nedvoumen. Toda praksa je povsem
drugacna. Po znanih podatkih le eden od sodnikov, v skladu s tem dolocilom, ni bil izvoljen v
trajni mandat, nekaj sodnikov se takrat, za trajni mandat ni potegovalo, prav vsi drugi, ki so se
za trajni mandat potegovali, pa so bili trajno izvoljeni v sodnisko funkcijo. Kljub prizadevanjem,
da bi s pomocjo poslanskih vprasanj prisli do odgovora na vprasanje, koliko sodnikov je bilo
izvoljenih v trajni mandat, pa omenjenega dolocila ni izpolnjevalo, nikoli ni bilo mogoce
ugotoviti, saj se sodna veja oblasti odgovoru na to vprasanje izogiba, ¢e$S podatki so v
Drzavnem zboru, saj je DrZzavni zbor izvolil sodnike v trajni mandat. Kar pa seveda ni res,
podatke za izvolitev je posredovala sodna veja oblasti. Problem, ki ga zato imamo, je ta, da
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dolocila nikoli niso izpolnjevali in zato ne bi smeli biti izvoljeni v trajni mandat.
Ukrep:

Izvedli bomo natanéen pregled in revizijo vseh postopkov izvolitev v trajni mandat tistih
sodnikov, ki so bili v trajni mandat izvoljeni po sprejemu omenjenega zakona in so sodili v
sodnih postopkih pred sprejetiem omenjenega zakona. Tako bomo zagotovili dosledno
spostovanje dolocCil omenjenega ¢lena Zakona o sodniski sluzbi (1994).

1.2 Ukrepi za odpravljanje krsitev clovekovih pravic v sodnih postopkih

Ugotavljamo, da v sodnih postopkih vse prepogosto prihaja do krsitev ¢lovekovih pravic. To je
posledica neizvajanja odgovornosti v pravosodju, negativhe kadrovske selekcije,
neposrednega prehajanja sodnikov med odvetnike, skrivanja za skupinskim odlo¢anjem,
nezmoznostjo pisanja loc¢enih mnenj sodnikov v senatih, vracanja v ponovno sojenje na nizjo
stopnjo, anonimnosti sodnikov in Se Cesa.




Podatki kaZejo, da sodna veja oblasti sploh ne vodi evidenc razveljavljenih sodb vezanih na
sodnike, zlasti tistih, kjer so bile v postopkih krSene ¢lovekove pravice, prav tako nikoli ni jasno,
kako so sodniki odlocali v sodnih senatih, sodniki nimajo moZnosti loCenih mnenj v sodnih
senatih, krsitve ¢lovekovih pravic v sodnih postopkih niso ovira za napredovanje ali odhode iz
sodniskih vrst, obrazov sodnikov, ki sodijo vimenu ljudstva, prakti¢cno ne poznamo, sojenja, ki
bi morala biti javna, pa so pogosto zaprta za javnost ali javnost nima omogocenega vpogleda
v sojenja in podobno.

Problem slovenskih sodis¢ je, da sodni postopki kljub zakonskim dolo¢bam $e vedno ne
potekajo in se zadeve ne resSujejo po vrstnem redu pripada na sodiscih. Dejstvo je, da sodniki
ne reSujejo zadev po vrstnem redu pripada zadev, prav tako pa predsedniki sodiS¢ in
predsedniki neposredno visjih sodisS¢ ne opravljajo nadzorne funkcije spremljanja reSevanja
zadev po vrstnem redu, kljub informatizaciji vseh vpisnikov. Tipi¢en primer zlorab so kazenski
postopki, ki zoper nekatere osebe takoj stecejo in se hitro in u€inkovito zakljucijo v nekaj
mesecih, hkrati pa zoper druge osebe za isto kaznivo dejanje postopki stojijo (kljub temu da
sodis¢e nima sodnih zaostankov) in postopki na koncu celo zastarajo.

Eden klju¢nih problemov sodstva in generatorjev zaostankov ter nekvalitetnih odlocitev je
nedvomno neenotna sodna praksa. Dejstvo je, da sedaj sodis¢a v enakih zadevah odlocajo
popolnoma diametralno razlicno. To je nesprejemljivo in v nasprotju z naceli pravne drzave,
pravno varnostjo in pravi¢no drzavo.

Ukrep:

Za odpravo ali minimaliziranje krsitev ¢lovekovih pravic v sodnih postopkih bomo izvedli

naslednje ukrepe:

° Dosledno bomo zagotovili izvajanje odgovornosti sodnikov za svoje odloditve,
vkljuéujo¢ kazenske postopke zoper sodnike, ki so po veljavni zakonodaji mogo¢i ali se
nikoli ne izvajajo.

° Pogoj za napredovanje sodnikov bo njihovo kvalitetno delo, krsitve ¢lovekovih pravic v
sodnih postopkih bodo predstavljale ne le oviro ampak nezmoZnost napredovanja.
Hkrati bomo vzpostavili sistem, da sodniki, ki bodo pri svojih odlocitvah krsili clovekove
pravice, zapustijo vrste sodnikov.

. Prepovedali bomo takojSnje prehajanje sodnikov med odvetnike in vzpostavili
primerljiv sistem policiji, kjer policisti vsaj pet let po odhodu iz policije ne morejo med
detektive in se ne morejo zaposliti v zasebnih varnostnih sluzbah.

. Odlocanje v sodnih senatih bo postalo javno, vsakdo bo lahko videl, kako je kateri od
sodnikov glasoval, v senatih sodelujoCim sodnikom pa bomo omogocili pisanje locenih
mnenj po vzoru Ustavnega sodiSc¢a RS.

. Visji sodnim instancam bomo prepovedali vraanja v ponovna sojenja na niZja sodis¢a
in vzpostavili sistem, po katerem bodo morala visja sodis¢a in Vrhovno sodis¢e odlociti
v zadevi in je ne vracati v ponovno sojenje.

° Sojenja bomo ¢asovno omejili na 6 mesecev na prvi stopnji, 3 mesece na drugi stopnji
in 3 mesece na Vrhovnem sodiscu.




° Javnost sojenja je ustavna kategorija, zakonsko bomo le na izjeme omejili moznost
zapiranja sojenj za javnost.

. Vzpostavili bomo javnost vseh sodnih vpisnikov in javnost sodnih postopkov. S tem se
bo v sodni sistem vnesla transparentnost in nadzor javnosti nad delovanjem sodnega
sistema.

° Ustvarili bomo sistem precedencnega sodnega sistema v tistem okviru, ki ga dopusca
kontinentalni sistem in ki ga uporabljajo tudi druge drzave EU.

° Vzpostavili bomo sistem, po katerem bodo tako javnost kot tudi »uporabniki sodnih
storitev« brezpla¢no seznanjeni s sodno prakso v konkretnih zadevah in s sodniki (ki so
javni funkcionarji).

. Vzpostavili bomo sistem javne objave vseh zastaranih zadev s poimenskim seznamom
sodnikov, ki bi morali, pa niso uspeli postopka pripeljati do konca.

° Vzpostavili bomo javno dostopen register krSitev ¢lovekovih pravic v sodnih
postopkih, ki bo zajemal tudi imena in priimke sodnikov, ki so v sodnih postopkih krsili
Clovekove pravice.

1.3 Ustanovitev specializiranega sodisca - krsitve ¢lovekovih pravic

Krsitve ¢lovekovih pravic v sodnih in drugih postopkih so pri nas vse prepogoste. Ne gre le za
¢as po drugi svetovni vojni ampak tudi za ¢as po letu 1990.

Ukrep:

Vzpostavili bomo posebno sodisce za €lovekove pravice, ki bo sodilo v primerih utemeljenega
suma krsitve Clovekovih pravic, do katerega prihaja z namernim krivim sojenjem. Tovrstna
kazniva dejanja ne bodo zastarala.

1.4 Zakon o kazenskem postopku

Slovenija sedanji Zakon o kazenskem postopku uporablja z manjsimi spremembami vse od
leta 2004. Takrat je Slovenija iz neznanega razloga v tem sistemskem zakonu zadrzala tako
imenovano »sodno preiskavo« v predkazenskem postopku, ¢esar danes prakti¢no ne pozna
nobena druga drZava v EU, pa tudi izven nje. Hkrati je Slovenija v tem sistemskem zakonu
zadrzala dolodilo, da vsi dokumenti, nastali v policijskih postopkih v predkazenskem
postopku, na sodiS¢u nimajo prav nobene vrednosti in so potrebna vsa zasliSanja Se enkrat
pred sodnikom.

Hkrati pa je pozornost javnosti najbolj usmerjena na kazenske postopke. Tu je opazna izjemna
neucinkovitost pri kaznivih dejanjih gospodarskega kriminala (zastaranja, oSkodovanja
davkoplacevalcev, oSkodovanja upnikov in zaposlenih). Na drugi strani se ustvarja vtis
pristranskosti tako drzavnih toZilstev kot sodis¢, oziroma zloraba kazenskega prava pri
odlocitvah, koga kazensko preganjati ter koliko ¢asa bo trajal pregon ali kdaj bo potekal.
Predvsem pa je v slovenskem sodstvu izjemno perec problem neizvajanja veljavne zakonodaje
(zaplemba premozenja na podlagi Ze veljavne kazenske zakonodaje) in masovno zastaranje
kazenskih postopkov, celo Ze v fazi preiskave in tudi kasneje v kazenskih postopkih.




Skupno obema podroc¢jema, kot tudi nasploh je, da imamo v Sloveniji opravka z mestoma po
nepotrebnem zapleteno procesno zakonodajo, ki sledi ideji, da morajo biti postopki ¢im bolj
natanc¢no opisani do najmanjSih detajlov. TakSna procesna dolocila zagotovo vplivajo na
ucinkovitost in hitrost sojenja, saj dajejo strankam (predvsem obrambi) veliko mozZnosti pri
zasciti lastnih pravic, kar, poleg podaljSevanja in zapletanja sojenja, rezultira tudi v Stevilu
ugodno resenih pritozb ter njihovemu vracanju v ponovna sojenja, vse to pa sodisca in sodnike
dodatno obremenjuje in podaljSuje ¢as ¢akanja na pravico.

Posledica opisanega stanja je izjemno nezaupanje javnosti v pravno drZavo in upraviéen
obcutek njenega nedelovanja, vse to pa seveda dodatno odpira prostor novim zlorabam,
krivicam, nepoStenim sojenjem in zlorabi kazenskega pravosodja, ki smo jim Ze bili prica.

Ukrep:

Osnutek novega Zakona o kazenskem postopku, ki odpravlja sodno preiskavo v
predkazenskem postopku in ki daje dokazno vrednost tudi dokumentom, nastalim v
predkazenskem postopku na policiji, je Ze pripravljen vse od leta 2008. Zato bomo imenovali
ekspertno skupino, ki bo delo dokoncala in zagotovili ¢im prejSnji sprejem novega Zakona o
predkazenskem postopku.

1.5 Zakon o sodnem svetu

Sodni svet je samostojna ustavna kategorija in hkrati edina ustavna kategorija, ki nima
svojega zakona, ki bi opredeljeval njegovo delo. Sedanja vladna koalicija sicer napoveduje
omenjeni zakon, ne vemo pa, ali ga bo pripravila ali ne in ali bo sprejet ali ne. Sodni svet ima
danes pristojnost ocenjevanja dela sodnikov, kar je v praksi tezko izvedljivo, nima pa tega
mehanizma predsednik posameznega sodisca. ReSitev je torej celovita reforma kazenskega
postopka, odprava sodne preiskave, odprava sodnih zaostankov, nadzor nad ucinkovitostjo,
azurnostjo in zakonitostjo dela sodis¢.

Ukrep:

Pripravili bomo prvi Zakon o sodnem svetu, v kolikor pa bo ta sprejet v tem mandatu, bomo
analizirali njegove ucinke in po potrebi predlagali ustrezne spremembe. Vsekakor pa bomo
ocenjevanje dela sodnikov prenesli iz Sodnega sveta na predsednike sodisc.

1.6 Zakon o sodiscih

Zagotavljanje specializacije v delu pravosodnih organov je prav tako pomembna zadeva.
Zlasti gospodarski, Se posebej pa bancni kriminal zahtevata nova in povsem specifi¢na znanja
tudi med kriminalisti, toZilci in sodniki. Slovenija je na podrocju dela policije in tozilstva v
preteklih letih Ze sledila potrebi po specializaciji z ustanovitvijo Nacionalnega preiskovalnega
urada in Specializiranega tozilstva, kar pa v primeru sodis¢ ni tako.




Ukrep:

Pripravili bomo spremembe Zakona o sodisc¢ih in ustanovili Specializirano sodis¢e na nivoju
Slovenije, ki se bo ukvarjalo z najzahtevnejsimi oblikami gospodarskega, Se posebej banénega
kriminala.

1.7 Zakon o sodniski sluzbi

Stevilo sodnikov v Sloveniji je e vedno dale¢ najvecje glede na $tevilo prebivalcev, drzavljani
Slovenije pa Se vedno placujejo dale¢ najve¢ za delovanje pravosodnega sistema. Problem
predstavlja tudi avtomati¢no prehajanje sodnikov med odvetnike. V javnosti se pogosto
pojavlja tudi resen sum, da sodniki delajo v rednem delovnem ¢asu zlasti v okviru razli¢nih
predavanj v okviru pravosodja in izven. Tudi v zvezi s pravniskimi drzavnimi izpiti se poraja
vrsta dvomov o zlorabah, celo o tem, da posamezni sodniki takega izpita sploh nimajo.

Ukrep:

Zakonsko bomo dolocili katere vrste dela sodniki sploh lahko opravljajo, zlasti pa to, da lahko
izvajajo pedagosko in izobrazevalno dejavnost le izven delovnega ¢asa, v kolikor so za svoje
delo placani.

Popolnjevanje praznih sodniskih mest ne bo vec avtomaticno, kajti Stevilo sodnikov na stevilo
prebivalcev bomo v dolo¢enem obdobju urediti tako, da bo evropsko primerljivo.

Podrogje pravniskih drzavnih izpitov bomo uredili zakonsko z veéjo vlogo ministrstva in vecjim
nadzorom nad pravniskim drzavnim izpitom, ki mora biti neke vrste javno dostopna listina, ki
naj predstavlja neke vrste certifikat na podlagi katerega sodnik sploh lahko opravlja sodniSko
sluzbo.

1.8 Zakon o financnem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem
prenehanju

Sedanji Zakon o finan¢nem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem
prenehanju je dozZivel Ze neSteto sprememb in je eden najbolj zapletenih in nerazumljivih
zakonov. Ocenjujemo, da je zakon vec ali manj naravnan tako, da $Citi velike upnike, manj pa
SCiti delavce in male upnike. Sploh pa zakon daje vec¢ poudarka samemu stecaju kot pa
ohranjanju zdravih jeder podjetij.

Problem predstavljajo tudi roki, v katerih se izvajajo insolvencni postopki, ki danes trajajo tudi
nad 20 let.

Ukrep:

Pripravili bomo nov Zakon o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in
prisilnem prenehanju ali pomembno modernizirali sedanjega.
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Poudarek bo na $¢itenju pravic delavcev in nacelu hitrosti postopkov zaradi insolventnosti,
postopkov prisilne poravnave in stecajih, zlasti pa na ohranjanju zdravih jeder podjetij, ki bodo
delo nadaljevala. Pomembno bomo skrajsali roke sprejemanja odlocitev v teh postopkih.

1.9 Zakon o drzavnhem tozilstvu

Zakon o drzavnem tozilstvu, sprejet leta 2011, je prinesel samostojnost tozilskih organizacij,
Vrhovno drzavno tozilstvo pa je neke vrste »kapa« brez pravih pristojnosti zlasti pa
odgovornosti. Prav tako je po vzgledu vezanosti sodnikov na ustavo in zakon tudi za toZilce
prinesel enako stanje, kar pa je absurd. Vsaka sodna odlocitev na prvi stopnji je podvriena
preverjanju na drugi stopnji, na Vrhovnem sodis¢u, na Ustavnem sodis¢u in nenazadnje na
ESCP. ToZilska odlocitev o tem, da bo nekaj preganjal ali zavrgel pa nima nobenega preverjanja.
Nad odlocitvijo posameznega toZilca ni niti njegov vodja niti generalni drzavni toZilec niti nihce
drug. To Se posebej velja za zavrzenja kazenskih ovadb.

Ukrep:

Zakon o drzavnem toZilstvu bomo spremenili tako, da bodo odlocitve posameznih toZilcev v
primeru zavrzenja kazenskih ovadb podvrZene preverjanju in sopodpisu predstojnika tozZilstva
v primeru hujsih kaznivih dejanj pa skupine toZilcev. Podaljsali bomo tudi roke, v katerih
lahko posameznik prevzame pregon, Ce tega ne stori tozZilec.

1.10 Brezplacen vpis v zemljisko knjigo

Zadnja reforma zemljiSke knjige se je izkazala kot Skandalozno skodljiva za vse uporabnike.
Storitve, ki so bile prej brezplacne, so sedaj za uporabnike obcutno drazje. Za informatizacijo
pristojen Center za informatiko pri Vrhovnem sodis¢u je padel na izpitu kot nesposoben
implementirati e-pravosodje, hkrati pa se je pristojnost za vpise v zemljiSko knjigo prenesla
na notarje in odvetnike, kar je za uporabnike storitev (drzavljane, gospodarstvo, obcine)
obcutno drazje. Po izraunih GZS so storitve samo za gospodarstvo draZje za ve¢ kot 30 mio
EUR letno.

Ukrep:

Spremenili bomo zakonodajo, zagotovili brezplacen vpis v zemljiSko knjigo neposredno na
sodiscih in VEM tockah, ponovno vzpostavili zemljiSkoknjizne vlozke, ponovno uvedli zbirke
listin v zemljiski knjigi ter prenesli celotno pristojnost informatizacije z Vrhovnega sodis¢a na
MJU oziroma sluzbo, pristojno za informatizacijo celotne drzavne uprave.

1.11 Znizanje notarskih tarif in povecanje pristojnosti upravnih enot na podrocju overovitev

Notarske storitve so drage. Dejstvo je, da je Ze sedaj overovitev kopije pri notarju ve¢ 100 %
drazja kot na upravnih enotah.




Ukrep:

Znizali bomo notarske tarife, omogocili brezpla¢nost nekaterih enostavnih storitev overovitve
podpisa, hkrati na upravnih enotah omogocili overovitev podpisov na vseh pogodbah ter vrnili
moznost overovitve podpisov nazaj na prvostopna sodisc¢a.

1.12 Zaplemba nezakonito pridobljenega premozenja

Problem tranzicije, ki Se vedno ni zakljuena, je v tem, da nezakonito, neposteno in
Spekulativno pridobljeno premozenje ostaja v rokah posamicnih tajkunov. Dejstvo je tudi, da
sodstvo, davéna uprava, Urad za preprecevanje pranja denarja in drugi organi pri zaplembi
premozenja niso ucinkoviti.

Ukrep:

Po vzoru Irske in nekaterih drugih drzav bomo ustrezno spremenili zakonodajo in s tem
zagotovili vecjo ucinkovitost na tem podrocju.

1.13 Reorganizacija upravnega sodstva

Sedanji sistem dvostopenjskega odlocanja v upravnem sporu (prvostopno Upravno sodisce in
drugostopno Vrhovno sodisce) je neustrezen. Dejansko je na Vrhovnem sodis¢u sedaj vecina
upravnih sodnikov. Upravni postopki, ki se nadaljujejo z upravnim sporom, so dolgotrajni
preko vsakega razumnega roka. Postopek od zacetka upravnega postopka do pravnomocénosti
vV upravnem sporu traja nerazumno dolgo, po vec let (celo 5 in vec).

Ukrep:

Resitev je reorganizacija upravnega sodstva na nacin, da bi bilo celotno upravno sodstvo
dvostopenjsko v okviru »novega Upravnega sodis¢a«. Dosedanje sodnike upravnega oddelka
pa bi se premestilo na novo 2. stopnjo upravnega sodis¢a. Po vzoru drugih sodis¢ lahko
postopki tudi na tem podrocju trajajo najdlje eno leto.

1.14 Prenehanja obveznega clanstva v vseh zbornicah v okviru pravosodja in prenos javnih
pooblastil v disciplinskih postopkih na Ministrstvo za pravosodje in druge organe

Notarska, odvetniska, zbornica upraviteljev v postopkih insolventnosti pri svojem delu v
okviru javnih pooblastil (disciplinski in drugi postopki) niso upravicile zaupanja, saj pri nadzoru
in pri disciplinskih postopkih in drugih pristojnostih niso opravile in ne opravljajo svojega dela.
Ni nadzora, postopki so neucinkoviti, postopki se formalno za¢nejo, ne pride pa do epiloga,
bodisi zaradi zastaranja ali drugih razlogov. Nepravilnosti se dogajajo tudi pri delu odvetnikov,
notarjev, izvrsiteljev ali upraviteljev, drzavljani se obrnejo na njihove zbornice, da bi odkrile
in sankcionirale nepravilnosti, a do epiloga in povracila nastale skode ne pride.




Ukrep:

Spremenili bomo zakonske in podzakonske predpise po katerih bo izveden prenos vseh javnih
pooblastil v disciplinskih in drugih postopkih na Ministrstvo za pravosodje in uvedba
prostovoljnega ¢lanstva ter moznost ustanavljanja in konkurence vec zbornic.

1.15 V praksi je potrebno izenaciti Zzrtve vseh treh totalitarizmov 20. stoletja v skladu z
normami EU

Zrtve komunizma so $e vedno v podrejenem poloZaju, kar $e naprej tepta ¢lovekovo
dostojanstvo in povzro¢a nove oblike krsitev temeljnih ¢lovekovih pravic in svobosc¢in. Komisija
Vlade RS za izvajanje zakona o popravi krivic ugotavlja tudi raznoliko obravnavo Zrtev
nacionalsocializma, fasizma in komunizma. Zato se posledi¢no zavira uveljavljanje statusa in
pravic po zakonu o popravi krivic (podrocje pokojnin, odskodnin za telesno in dusevno
trpljenje, izdaja mrliskih listov, identifikacija in pokop izvensodno pobitih). Zakon o
denacionalizaciji se izvaja arbitrarno in selektivno. Postopki vracanja denacionaliziranega
premozZenja so dolgotrajni.

Ukrep:

V praksi bomo uveljaviti enako obravnavo in uveljavitev enakega statusa Zrtev vseh treh
totalitarizmov na normativni ravni in v praksi. Po potrebi bomo spremenili tudi ustrezno
zakonodajo. Pospesiti je potrebno vse oblike in nacine dela za dosego zgodovinske sprave.
Jasno je, da proces zgodovinske sprave v Sloveniji Se ni bil doseZen, v nekaterih pogledih se
prenasa na mlade generacije in celo pospesuje. Uresni¢evanje sprave kot temeljnega pogoja
za mir in demokrati¢no prihodnost slovenskega naroda bomo izvajali na podlagi zgodovinske
resnice, spomina in ustreznega pravnega okolja. Poleg dopolnitve zakonodaje je potrebno
tudi sprejetje Resolucije Evropskega parlamenta o totalitarizmih in zavesti.

1.16 Zbornice in njihova vloga

Na podrocju pravosodja deluje ve¢ tako imenovanih zbornic (odvetniSka, notarska,
upraviteljska ...). Gre sicer za avtonomne subjekte, ki pa so zakonsko regulirani. Tudi njihove
cene pogosto doloc¢a minister ali k cenikom daje soglasja. Poraja pa se veliko problemov v
zvezi z njimi, zlasti vprasanje konkurencénosti, vprasanje previsokih cen, vprasanje izvajanja
disciplinske odgovornosti in podobno.

Ukrep:

Zakonsko bomo posamezna podrodja uredili tako, da se bo disciplinska odgovornost izvajala
v okviru ministrstva, v disciplinskih organih pa predstavniki posameznih zbornic ne bodo imeli
vecine. S Stevilom mest lahko ustvarjamo vecjo konkurenco in nizamo cene, tak primer so
notarji. Zakonsko natanc¢no bomo uredili tudi podrocje dodeljevanja zadev posameznim
ste¢ajnim upraviteljem.




2. USTAVNE SPREMEMBE

Pravosodje je neodvisna veja oblasti v vseh demokrati¢nih drzavah. Evropske drzave to
neodvisnost zagotavljajo praviloma v celoti poleg drugih ukrepov tudi s tako imenovanim
trajnim mandatom sodnikov. V okviru tega pa poznajo razli¢ne reSitve, pogosto sodnikom
trajni mandat podeljujejo po tako imenovani preizkusni dobi. Tega Slovenija ne pozna in
sodniki so voljeni v trajni mandat Ze na zacetku svoje delovne kariere, tudi pri 30. letih.

Ukrep:
V primeru obstoja ustavne, koalicijske ali drugacne, vecine v Drzavnem zboru bomo spremenili

129. ¢len Ustave RS tako, da bodo sodniki imeli pred nastopom trajnega mandata daljso
poskusno dobo.




