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Spostovani,

prilozeno vam posiljiamo dopolnitev odgovora na pisno poslansko vprasanje dr. Vinka Gorenaka

v zvezi z zastaranji zadev.

Lepeo pozdravljeni,

mag. Goran Klemendi¢
minister

Priloga: kot v besedilu.



DOPOLNITEV ODGOVORA NA POSLANSKO VPRASANJE
dr. Vinka Gorenaka

v zvezi z zastaranji zadev

Dne 26. 7. 2016 ste name naslovili zahtevo za dopolnitev odgovora na pisno poslansko
vpradanje v zvezi z zastaran]i zadev, na katero v nadaljevanju podajam odgovor.

Dogovori in usklajevanja glede sprememb in dopolnitev metodologije letne sodne statistike z
Vrhovnim sodisCem RS, kot lastnikom podatkovnega skladiséa, obicajno potekajo v zadnjem
Cetrtletju. Novosti v metodologiji sodne statistike naslednjega leta se doreéejo do konca
tekoCega leta, zato vam informacije, kak8na bo morebitna metodologija spremljanja razlogov za
ustavitev kazenskega postopka kot nacina reSitve kazenske zadeve, v tem trenutku $e ne
morem podati.

Izvajanje sklepa, ki je bil sprejet 13. 1. 2011 na sestanku predsednika Vrhovnega sodiséa RS s
predsedniki vi§jih sodi8¢ v zvezi z zastaranimi zadevami, ocenjujem kot ustrezno. Vrhovno
sodis¢e RS je ministrstvo obvestilo, da ze nekaj let sistemati¢no spremljajo tako kazenske kot
prekrskovne zadeve, v katerih je pridlo do zastaranja, in sodis¢em polletno posiljajo podatke o
teh zadevah. Sodis¢a so vsakokrat tudi ponovno opozorjena na izvajanje navedenega sklepa. V
kolikor pomenijo razlogi za zastaranje subjektivno odgovornost sodnika, je to navedeno v
njegovem osebnem spisu, vzpostavijen pa je tudi mehanizem upostevanja tega v postopku
ocene sodniske sluzbe.

V zvezi z vpradanjem, s kak$nimi ukrepi bomo zagotovili odgovornost sodnikov, ki so
obravnavali zadeve, v katerih je priSlo do zastaranja kazenske zadeve, pojasnjujem, da
normativna ureditev, kot jo doloCa Ustava RS, Zakon o sodniski sluzbi (v nadaljnjem besedilu:
Z8S) in Zakon o sodis¢ih (v nadalinjem besedilu: ZS), dologa Sirok nabor ukrepov za
ugotavljanje odgovornosti sodnikov.

ZS ze v temeljnih dolo¢bah dolo¢a dolznost sodnika, da mora o pravicah in dolZnostih ter
obtozbah odlocati brez nepotrebnega odlasanja, neodvisno in nepristransko. Poleg tega mora
skrbeti za spostovanje vrstnega reda obravnavanja zadev. Ob tako hudih kréitvah dolocb glede
pravocasnega obravnavanja zadev je ugotavljanje odgovornosti posameznega sodnika, ki je
obravnaval zadevo, mozZno preko institutov ocene sodnidke sluZbe, ugotavljanja disciplinske
odgovornosti in sluzbenega nadzora sodnikovega dela. Kateri ukrep bo v posameznem primeru
uporabljen, odloci predsednika sodi$¢a, ki je odgovoren za ustrezno delovanje sodiséa, ki mu
predseduje. Skrb za odgovornost v sodstvu je namreé v rokah predsednikov sodigé, ki so
primarno odgovorni za ustrezno delovanje sodis¢, kar zagotavljajo zlasti preko nadzora oziroma
pregleda dela sodis¢a, nadzora nad delom sodne uprave in pregleda poslovanja sodis¢a, kar
natancneje doloCa ZS. Nujni sestavni del upravljanja in vodenja sodi$¢a je namreé nadzor nad
poslovanjem institucije. Predsednik sodid¢éa mora podatke o poslovanju sodi§¢a redno
spremijati. Podatke o poslovanju sodi$¢a spremlja preko podatkov iz vpisnikov, porodil sodnikov
ter vpogleda v spis, pri ¢emer med drugim spremlja tudi zakonske roke za opravo procesnih
dejanj (razpis narokov, izdelava sodnih odlogb).

Kot najbolj kompleksen ukrep v primeru ugotavljanja odgovornosti sodnika je treba Steti
sluzbeni nadzor sodnikovega dela na podlagi ZSS, ki je namenjen ugotavljanju izpolnjevanja
sodniskih dolznosti ter zajema vse ukrepe za odpravljanje vzrokov za neustrezen obseg dela,



kakovost in strokovnost dela ter zaostanke pri delu. Sluzbeni nadzor se osredotoli na pregled
dela enega sodnika, z njim se opravi razgovor, ugotovitve iz nadzora pa se lahko uporabijo za
izvedbo ali predlaganje drugih ukrepov, kot so ocena sodniske sluzbe, uvedba ugotavljanja
disciplinske odgovornosti sodnika, ukrepov po zakonu, ki ureja varstvo pravice do sojenja brez
nepotrebnega odlasanja ali ZS.

Ob veljavni zakonski ureditvi $e izpostavljam, da je na Ministrstvu za pravosodje v pripravi nov
Zakon o sodnem svetu, ki je bil 5. 7. 2016 poslan v strokovno razpravo. Z novim zakonom se
pristojnost glede disciplinskega sankcioniranja sodnikov prenasa s sodis¢ na Sodni svet.
Predlaga se sprememba strukture disciplinskih organov, doloca se enostopenjski disciplinski
postopek, novost pa je tudi ta, da bo imel predsednik vrhovnega sodisca moznost zahteve
uvedbe disciplinskega postopka. S tem Zelimo izpostaviti odgovornost predsednika vrhovnega
sodigéa kot vrha sodne uprave za delovanje celotnega sodstva. Poleg tega pa bo ob pripravi
reforme sodnidke zakonodaje prougeno tudi, ali ukrepi za zagotovitev odprave zastaranj terjajo
dodatne spremembe na normativni ravni.





