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Zadeva: Odgovor na pisno poslansko vpra$anje Andreja Cusa v zvezi z javnimi

socialnovarstvenimi zavodi
Spostovani,

Na ministrico za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti, dr. Anjo Kopa¢ Mrak ste
naslovili pisno poslansko vprasanje Andreja Cusa v zvezi z javnimi socialnovarstvenimi zavodi,
na katerega podajamo naslednji odgovor.

1. Kako MDDSZ vodi nadzor nad namensko porabo sredstev zavodov in zakaj MDDSZ
kljub vsej dokumentaciji, ki jo morajo zavodi posredovati MDDSZ, ni ugotovilo, da zavod
ne pladuje prispevkov in da ima obé&asno blokiran Ziro raéun?

Za izvajanje nadzorov v javnih zavodih je po sklepu ministrice pristojna skupna sluzba za
notranjo revizijo MDDSZ, na Direktoratu za socialne zadeve pa se v okviru kadrovskih
zmoznosti ter na podlagi javnofinangne zakonodaje, ki vsako leto predpisuje nove postopke,
izvajajo pregledi letnih porogil, finanénih natrtov in ostale dokumentacije, ki so jo javni
socialnovarstveni zavodi in koncesionarji dolZni posiljati MDDSZ kot pristojnemu ministrstvu.

2. Zakaj MDDSZ, kljub doloéilom ustanovitvenega akta in prosnjam sveta zavoda, ni
pokrilo izgube posebnemu zavodu Prizma Ponikve, niti ni dalo soglasje za najem
kreditov, razen enega soglasja?

MDDSZ, kot pristojno ministrstvo, ni nikoli prejelo pro$nje sveta zavoda za pokrivanje izgube,
ampak je prejelo le skiepe sveta zavoda o pokrivanju nastale izgube iz presezkov iz preteklih let
in o pokrivanju izgube iz neporabljenih sredstev amortizacije, s Cimer se je MDDSZ strinjalo.
Sicer pa MDDSZ javnim zavodom nikoli ni pokrivalo izgub, posebej $e, ¢e je ta nastala zaradi
subjektivnih razlogov. V podobnih primerih je bila vedno napravljena analiza vzrokov in nacrt za
odpravo pomanjkljivosti. Za odpravo teZke likvidnostne situacije v Prizmi Ponikve ji je bil tedaj
odobren likvidnostni kredit, ki ga je dom tudi vrnil.



3. Zakaj je MDDSZ s CSD Trbovlje lahko sklenilo aneks za popladilo dolgov, celo pred
ugotovljeni izgubo po zakljuénem radunu, kar je v nasprotju z ustanovitvenim aktom?

12. &len Odloka o preoblikovanju Centra za socialno delo v javni socialno varstveni zavod
navaja: "O naginu pokrivanja ter viini pokrivanja morebitnega primanjkljaja sredstev za delo
odlodi ustanovitelj na predlog sveta zavoda."

Odlok o preoblikovanju Centra za socialno delo javni socialno varstveni zavod nima dolocbe,
da bi se pokrivanje izgube ugotavljalo po zaklju€nem ragunu.

CSD Trbovije je prediozil dokazila o stanju sredstev na TRR, spiske neplacanih ratunov in
izpise odprtih postavk do FURS in dobaviteljev, na podlagi katerih je MDDSZ ugotovil, da CSD
Trbovlje v tistem &asu ni sposoben plagati svojih zapadlih obveznosti ter, da ima primanjkijaj
denarnih sredstev.

MDDSZ je CSD Trbovlje dne 4.1.2016 sredstva nakazalo samo zafasno, na osnovi 49. lena
Zakona o zavodih in 12. élena Statuta, kar je navedeno tudi v sklenjenem aneksu med MDDSZ
in CSD Trbovlje. Zaradi ugotavljanja suma ponarejanja poslovnih listin in ker poslovne knjige
CSD Trbovlie ne izkazujejo dejanskega stanja, je MDDSZ sredstva nakazal samo zacasno
(zagasno pokritje primanjkljaja denarnih sredstev za pokritje Ze zapadlih obveznosti), in sicer do
ugotovitve dejanskega stanja v poslovnih knjigah CSD Trbovije.

4. Ali se vam ne zdi, da bi morali biti uporabniki posebnega socialnovarstvenega zavoda
obravnavani prioritetno, saj so bili v zavodu nastanjeni, imeli so dogovorjeno vso oskrbo
in nego, saj niso bili sposobni samostojnega Zivljenja v domaéem okolju, zavod pa
oskrbe in nege ne bi mogel nuditi, ker ni imel sredstev?

Kot nam je znano so imeli oskrbovanci socialnovarstvenega zavoda Prizma Ponikve
zagotovljeno vso ustrezno oskrbo in nego in zanje zato ni bilo nobenih posledic.

5. Zaposelnim v CSD Trbovlje je MDDSZ plagalo prispevke za nazaj, zaposelnim v PSVZ
Prizma Ponikve pa prispevke za nazaj ni plaéalo. Po katerih kriterijih MDDSZ poravnava
za nazaj prispevke zaposlenim v javnih zavodih na istem podroéju?

Prispevke zaposlenim mora platati delodajalec, to je javni zavod in ne MDDSZ. MDDSZ je
zakasno zagotovilo denarna sredstva CSD Trbovlje za popladilo Ze zapadlih obveznosti iz
naslova prispevkov.

6. Zakaj MDDSZ zaposlene v javnih zavodih obravnava razli¢no?

Centri za socialno delo se financirajo iz drzavnega prorauna, domovi za starejSe in posebni
socialnovarstveni zavodi pa so v preteznem delu financirani z nejavnimi sredstvi (placila
uporabnikov in zavezancev za placilo), s sredstvi ZZZS in obginskimi sredstvi, zato v delu
financiranja in zagotavljanja sredstev niso primerljivi.

7. Kje so objavljeni kriteriji za pokrivanje izgub zavodom?
Dologba 49. &len Zakona o zavodih navaja naslednje:
Zavod je odgovoren za svoje obveznosti s sredstvi s katerimi lahko razpolaga

Ustanovitelj je odgovoren za obveznosti zavoda, &e ni z zakonom ali aktom o ustanovitvi
drugace dolodéeno.

S spostovanjem,

Dr. Anja KOPAC MRAK
MINISTRICA



